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А Н О Т А Ц І Я 
Захворювання носової порожнини мають значний вплив на загальний стан здоров’я, оскільки 

порожнина носа є важливою складовою дихальної системи та виконує значущі функції у захисті ор-
ганізму. Відомі патології, такі як риніт, синусит, назофарингіт, алергічний риніт є поширеними захво-
рюваннями, з якими стикається більшість людей упродовж усього життя. 

Дослідження вітчизняного ринку лікарських засобів, які застосовують при захворюваннях по-
рожнини носа, на сьогодні є вкрай актуальним. В умовах світової пандемії, різних вірусних або бакте-
ріальних захворюваннях при зниженні імунітету на тлі довготривалої війни в Україні спостерігають 
розповсюдження захворювань носової порожнини.

Метою роботи стало маркетингове дослідження вітчизняного ринку лікарських засобів, які за-
стосовують у  разі захворювання порожнини носа, для задоволення потреб ринку та забезпечення 
населення якісними і доступними лікарськими засобами для лікування захворювань порожнини носа.

У ході роботи було використано системно-аналітичний, порівняльний та математико-статистичні 
методи аналізу з використанням офіційних даних інформаційних сайтів. 

Результати виконаного аналізу АТС-групи R01 «Засоби, що застосовуються при захворюваннях 
порожнини носа» показали, що на сучасному фармацевтичному ринку України в  обігу знаходить-
ся 195 найменувань ліків зазначеної дії, які пропонують 10 фармацевтичних компаній з України та  
41 компанія з 19 країн світу. 

Аналіз асортименту лікарських засобів для лікування порожнини носа, які знаходяться в обігу на 
території України, показав гетерогенність зазначеного сегмента ринку – в наявності є тверді, рідкі та 
м’які лікарські форми, як оригінальні, так і генерики. 

Вивчення конкурентоспроможності фірм-виробників цієї групи лікарських засобів дало змогу 
встановити, що найбільша конкуренція спостерігається серед виробників ліків, які містять ксиломе-
тазолін гідрохлорид, оксиметазолін гідрохлорид та мометазон фуроат. Розрахунок частки сегмента 
та коефіцієнта монополізації ринку України свідчить, що компанія АТ «Фармак» (Україна) здобула 
абсолютне лідерство, маючи найвищий коефіцієнт монополізації та найвищу питому вагу в сегменті, 
який підлягав дослідженню. 

© Колектив авторів, 2024
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A B S T R A C T
Diseases of the nasal cavity have a significant impact on overall health, as the nasal cavity is an im-

portant part of the respiratory system and performs significant functions in protecting the body. Well-known 
pathologies such as rhinitis, sinusitis, nasopharyngitis, and allergic rhinitis are common diseases that most 
people face throughout their lives.

The study of the domestic market of medicinal products used in the treatment of nasal cavity diseases is ex-
tremely relevant today. In the context of the global pandemic, various viral or bacterial diseases with a decrease 
in immunity against the background of the ongoing war in Ukraine, there is a spread of nasal cavity diseases.

The aim of the study has been to conduct a market research of the domestic market of medicines used in 
the treatment of nasal cavity diseases to meet market needs and provide the population with high-quality and 
affordable medicines for the treatment of nasal cavity diseases.

In the course of the study, the systematic and analytical, comparative, and mathematical and statistical 
methods of analysis were used, using official data from information websites.

The results of the analysis of ATC group R01 «Drugs used in diseases of the nasal cavity» showed that 
the current pharmaceutical market of Ukraine has 195 medicines of this type offered by 10 pharmaceutical 
companies from Ukraine and 41 companies from 19 countries. 

An analysis of the range of nasal medicines marketed in Ukraine showed the heterogeneity of this mar-
ket segment: solid, liquid and soft dosage forms, both original and generic, are available.

The study of the competitiveness of manufacturers of this group of medicinal products revealed that the 
greatest competition is observed among manufacturers of Xylometazoline hydrochloride, Oxymetazoline 
hydrochloride and Mometasone furoate. The calculation of the segment share and monopolisation ratio of 
the Ukrainian market showed that JSC Farmak (Ukraine) gained absolute leadership, having the highest 
monopolisation ratio and the highest share in the segment under study. 

В с т у п 
Захворювання порожнини носа становлять другий за частотою випадок серед 

усіх захворювань, з якими люди звертаються до ЛОР-клінік. Ця патологія має зна-
чний вплив на загальний стан здоров’я, оскільки порожнина носа є важливою скла-
довою дихальної системи та виконує значущі функції у захисті організму. Відомі 
патології, такі як риніт, синусит, назофарингіт, алергічний риніт та інші, є пошире-
ними захворюваннями, з якими стикається більшість людей упродовж свого життя 
[1, 2]. Зазначені проблеми носової порожнини можуть бути спричинені вірусами, 
бактеріями, алергенами або, навіть, забрудненням повітря і супроводжуються та-
кими симптомами як закладеність носа, виділення слизу з носа, сльозоточивість, 
чхання, втрата нюху, сухість слизової оболонки носа, дискомфорт та інші [3]. Ці 
симптоми значно погіршують якість життя людини, негативно впливають на робо-
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чу продуктивність та сприяють розвитку інших ускладнень, наприклад пневмонії 
чи серйозних алергічних реакцій [4]. Розповсюдженість цих захворювань ще біль-
ше зросла в умовах сучасних пандемій та повномасштабної війни в Україні. 

Слід зауважити, що ця проблема є однією з актуальніших у сучасній клінічній 
медицині. Останніми роками спостерігають зростання частоти захворювань носа 
та приносових пазух, що проявляється збільшенням як абсолютних (захворюва-
ності та поширеності), так і  відносних (частка в  структурі оториноларинголо-
гічної патології) показників. В Україні показник поширеності гострих ринітів, 
риносинуситів та ринофарингітів досягає 489,9 випадків на 10 000 населення, 
а захворюваність 5–15 випадків на 1 000 населення залежно від сезону. Такі па-
цієнти становлять 60–65% амбулаторних пацієнтів лікарів-отоларингологів [5].

Відповідно до Наказу МОЗ України від 13.10.2023 № 1793 «Про затверджен-
ня Уніфікованого клінічного протоколу первинної та спеціалізованої медичної 
допомоги “Гострий риносинусит”, Уніфікованого клінічного протоколу первин-
ної та спеціалізованої медичної...», затверджено протоколи лікування гострого та 
хронічного риніту, що регулюють використання препаратів місцевої та системної 
дії. Зокрема, важливим є застосування вітчизняних судинозвужувальних засобів, 
муколітиків та антисептичних спреїв, які займають значну частку ринку [6] .

Серед основних факторів, які впливають на розвиток ринку, є зростання по-
питу на доступні за ціною аналоги імпортних препаратів та розширення лінійки 
фітопрепаратів для лікування респіраторних захворювань.

Варто зазначити, що цією проблематикою займалися Б. С. Бурлака, Н. М. Чер-
воненко, І. Ф. Бєленічев, які здійснили аналіз інтраназальних лікарських засобів 
за формами випуску, діючими речовинами, а також країнами-виробниками цих 
лікарських засобів [7]. 

Н. Є. Стадницька, Ж. Д. Паращин, І. П. Лобур, І. В. Фітьо дослідили стан 
фармацевтичного ринку України вищезазначеної фармакологічної групи з ураху-
ванням складу діючих речовин, форм випуску, виробників [8]. 

Крім того, Н. Є. Стадницька, Ж. Д. Паращин, І. П. Лобур провели порівняль-
ний аналіз асортименту лікарських засобів, що застосовують при захворюваннях 
порожнини носа в Україні та Польщі [9]. 

В умовах повномасштабної війни в Україні відбулися суттєві зміни у зазна-
ченому сегменті вітчизняного фармацевтичного ринку, що стало приводом для 
проведення його аналізу на кінець 2024 р. 

Метою роботи стало маркетингове дослідження вітчизняного ринку лікар-
ських засобів, які застосовують у разі захворювання порожнини носа, для задо-
волення потреб ринку та забезпечення населення якісними і доступними лікар-
ськими засобами для лікування захворювань порожнини носа.

М а т е р і а л и  т а  м е т о д и  д о с л і д ж е н н я
У роботі використано дані офіційних інформаційних сайтів: Державний реє-

стр лікарських засобів України (АТС-група R01 «Засоби, що застосовуються при 
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захворюваннях порожнини носа») [10], ДУ «Центр громадського здоров’я Мініс-
терства охорони здоров’я України» [11], Компендіум-онлайн [12], інтернет-сайти 
аптечних мереж [13]. Дослідження виконували з використанням системно-аналі-
тичного, порівняльного та математико-статистичного методів аналізу. 

Розрахунок рівня конкуренції (Кvi), частки сегмента національного фармаце-
втичного ринку кожного з виробників (dij), коефіцієнта монополізації сегментів 
ринку (Kμ) та відносного показника якості (Кij) здійснювали за формулами:

Кvi= (n – 1)/n,                                                     (1) 

де  n – кількість всіх конкурентних аналогів фірм;

dij = nij/Σnij,                                                     (2) 

де  nij – кількість препаратів j-ї фірми в i-сегменті;
∑nij – сумарна кількість препаратів i-го сегмента, зареєстрованих в Україні;

Kμ= Bn/∑Nj,                                                     (3) 

де  Bn – кількість фірмових препаратів;
∑Nj – сумарна кількість зареєстрованих препаратів в j-й фармакотерапевтич-

ній групі; 

Кij=Σ (qi · wi),                                                     (4) 

де  Кij – загальний (комплексний) показник якості ЛЗ;
qi – значення і-го часткового показника якості ЛЗ;
wi – ваговий коефіцієнт і-го показника, що відображає його відносну важли-

вість (Σwi = 1).

Р е з у л ь т а т и  д о с л і д ж е н н я  т а  о б г о в о р е н н я
Вивчення асортиментної структури робили згідно з Державним реєстром лі-

карських засобів України [10] (група R01 згідно з класифікацією АТС), в якому за-
реєстровано 195 найменувань ліків зазначеної дії. Встановлено, що фармацевтич-
ний ринок України налічує 86 (44%) брендових препаратів і 109 (56%) генериків.

Із досліджуваних підгруп 158 (81%) ‒ монопрепарати і 37 (19%) ‒ комбіно-
вані.

Асортимент досліджуваної групи препаратів представлений 7 лікарськими 
формами (рисунок). Перевагу мають спреї назальні – 125 (64,2%), краплі в ніс – 
60 (30,8%), назальні гелі – 3 (1,5%). Менш популярними є: порошки для розчину 
для інтраназального застосування – 3 (1,5%), таблетки – 2 (1,0%), бальзами для 
інгаляцій – 1 (0,5%), назальні розчини – 1 (0,5%).
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Рис. Діаграма розподілу лікарських засобів, які застосовують для лікування 
захворювань порожнини носа, за лікарськими формами

На наступному етапі було проаналізовано інформацію щодо фармацевтичних 
компаній, які надають лікарські засоби для лікування захворювань порожнини 
носа на вітчизняний ринок лікарських засобів (табл. 1).

Т а б л и ц я  1 
Дані щодо фірм-виробників, які надають лікарські засоби для лікування 

захворювань порожнини носа на фармацевтичний ринок України

№
з/п Фірма-виробник Кількість 

ЛЗ % dij Kμ

1 2 3 4 5 6

1 АТ «Фармак», Україна 28 14,4 0,1444 0,1282

2 ТОВ «Фарм. компанія “Здоров’я”», Україна 19 9,7 0,0974 –

3 ТОВ «Мікрофарм», Україна 9 4,6 0,0462 0,0256

4 СП ТОВ «Сперко Україна», Україна 9 4,6 0,0462 –

5 ПрАТ «Фарм. фірма “Дарниця”», Україна 5 2,6 0,0256 0,0205

6 ПАТ «Хімфармзавод “Червона зірка”», Україна 3 1,5 0,0154 0,0102

7 ПАТ «Галичфарм», Україна 2 1,0 0,0102 –

8 ТОВ «Істок-Плюс», Україна 2 1,0 0,0102 0,0102

9 ТОВ «ДКП “Фарм. фабрика”», Україна 1 0,5 0,0051 –

10 АТ «Стома», Україна 1 0,5 0,0051 0,0051

11 СТАДА Арцнайміттель, Німеччина 5 2,6 0,0256 0,0256
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Продовження табл. 2

1 2 3 4 5 6

12 Меркле ГмбХ, Німеччина 3 1,5 0,0154 –

13 Фарма Вернігероде ГмбХ, Німеччина 3 1,5 0,0154 0,0154

14 Клостерфрау Берлін ГмбХ, Німеччина 2 1,0 0,0102 0,0102

15 МАДАУС ГмбХ, Німеччина 1 0,5 0,0051 0,0051

16 Др. Тайсс Натурварен ГмбХ, Німеччина 1 0,5 0,0051 –

17 Гленмарк Фармасьютикалз Лтд., Німеччина 4 2,0 0,0205 –

18 Ципла Лтд., Німеччина 3 1,5 0,0154 –

19 Бафна Фармасьютікалс Лтд., Німеччина 2 1,0 0,0102 –

20 Гракуре Фармасьютікалс ЛТД, Німеччина 1 0,5 0,0051 –

21 Фамар Хелс Кеар Сервісиз, Іспанія 2 1,0 0,0102 0,0102

22 Мельбурн Сайнтифік Лімітед, Іспанія 2 1,0 0,0102 0,0102

23 САГ Манюфекчурінг, С.Л.Ю., Іспанія 1 0,5 0,0051 –

24 АТ Лабораторіо Рейг Жофре, Іспанія 1 0,5 0,0051 0,0051

25 Істітуто де Анжелі с.р.л., Італія 5 2,6 0,0256 0,0256

26 Замбон С.П.А., Італія 1 0,5 0,0051 –

27 Хіміко-фарм. лабораторія «А. Селла» с.р.л., Італія 1 0,5 0,0051 –

28 ДЕЛЬФАРМ ОРЛЕАН, Франція 8 2,6 00,0410 –

29 Фармеа, Франція 2 1,5 0,0102 0,0051

30 Софартекс, Франція 2 1,5 0,0102 –

31 Варшавський фарм. завод Польфа АТ, Польща 4 1,0 0,0205 –

32 Медана Фарма АТ, Польща 2 0,5 0,0102 0,0308

33 Фарм. завод «ПОЛЬФАРМА» С.А., Польща 2 0,5 0,0102 0,0102

34 Пі енд Джі Хелс Острія ГмбХ енд Ко. ОГ, Австрія 3 2,0 0,0154 0,0154

35 Ріхард Біттнер АГ, Австрія 1 1,5 0,0051 –

35 Дельфарм Бладель Б.В., Нідерланди 3 4,1 0,0154 –

37 Бейсік Фарма Манюфекчурінг Б.В., Нідерланди 2 1,0 0,0102 –

38 КРКА, д.д., Ново место, Словенія 2 1,0 0,0102 0,0102

39 Лек фармацевтична компанія д.д., Словенія 2 2,0 0,0102 0,0051

40 Уолд Медицин Ілач Сан. Ве Тідж. А.Ш., Туреччина 4 1,0 0,0205 –

41 Абді Ібрахім Ілач Санаї ве Тіджарет А.Ш., 
Туреччина 1 1,0 0,0051 –

42 Шерінг-Плау Лабо Н.В., Бельгія 3 1,5 0,0154 0,0205

43 Органон Хейст бв., Бельгія 1 0,5 0,0051 –
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1 2 3 4 5 6

44 Тева Чех Індастріз с.р.о., Чеська Республіка 9 4,6 0,0462 –

45 Софарімекс-Індустріа Кіміка е Фармацеутіка, С.А., 
Португалія 1 0,5 0,0051 0,0205

46 Ядран-Галенський Лабораторій д.д., Хорватія 5 2,6 0,0256 0,0256

47 АЛКАЛОЇД АД Скоп’є, Північна Македонія 1 0,5 0,0051 –

48 ГСК Консьюмер Хелскер САРЛ, Швейцарія 10 5,1 0,0513 –

49 Глаксо Веллком С.А., Велика Британія 2 1,0 0,0102 0,0051

50 Данафа Фармасьютікал Джоінт Сток Компані, 
В’єтнам 1 0,5 0,0051 –

51 К.О. Біофарм С.А., Румунія 7 3,6 0,0358 0,0051

З табл. 1 випливає, що 40,5% (79 ЛЗ) досліджуваних лікарських засобів виро-
бляють на території України, а 59,5% (116 ЛЗ) надходять із-за кордону. 

Із 10 українських компаній лідерами є  АТ «Фармак» (28 найменувань, що 
становить 35,4%), ТОВ «Фарм. компанія “Здоров’я”» (19 найменувань, що ста-
новить 24,1%). 

Серед іноземних виробників свою продукцію постачають на зазначений 
сегмент ринку 41 фармацевтична компанія з 19 країн світу. Лідерами серед них 
є Німеччина, фармацевтичні компанії якої надають 25 найменувань (21,6%), та 
Франція – 12 найменувань (10,3%). Найбільшу кількість ЛЗ досліджуваної дії 
на зазначений сегмент ринку надають ГСК Консьюмер Хелскер САРЛ (Швейца-
рія) – 10 найменувань (8,6%), та Тева Чех Індастріз с.р.о. (Чеська Республіка) –  
9 найменувань (7,8%) (табл. 1).

Далі було здійснено аналіз конкурентоспроможності компаній (Кvi,), які по-
стачають лікарські засоби досліджуваної групи на фармацевтичний ринок Украї-
ни (1) [14, 15, 16]. У ході дослідження лікарські препарати було класифіковано за 
діючими речовинами на 24 групи відповідно до класифікації АТС (табл. 2).

Т а б л и ц я  2
Показники коефіцієнта напруженості між виробниками лікарських засобів, 

які застосовують при захворюваннях порожнини носа 

№ 
з/п Назва діючої речовини Кvi

№ 
з/п Назва діючої речовини Кvi

1 2 3 4 5 6

1 Мірамістин – 7 Трамазоліну гідрохлориду 
моногідрат –

2
Бензилдиметил 
[3-(мірістоіламіно)-пропіл]
амонію хлориду моногідрат

– 8 Диметиндену малеат 0,83

3 Фенілефрину гідрохлорид 0,67 9 Ацетилцистеїн –
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Продовження табл. 3

1 2 3 4 5 6
4 Оксиметазоліну гідрохлорид 0,98 10 Кромоглікат натрію –
5 Ксилометазоліну гідрохлорид 0,99 11 Азеластину гідрохлорид 0,50
6 Нафазоліну нітрат 0,90 12 Олопатадину гідрохлорид 0,67
13 Мометазону фуроат 0,95 19 Сухий екстракт цикламену –
14 Беклометазону дипропіонат 0,50 20 Фраміцетину сульфат –
15 Будесонід – 21 Натрію хлорид 0,75
16 Флутиказону пропіонат 0,75 22 Ефірні олії 0,67
17 Неоміцину сульфат – 23 Трипролідин 0,50
18 Срібла протеїнат 0,67 24 Хлорфеніраміну малеат –

Аналіз даних, наведених у  табл. 2, свідчить, що найбільша конкуренція 
спостерігається серед виробників препаратів з ксилометазоліну гідрохлоридом  
(Кvi = 0,99), оксиметазоліну гідрохлоридом (Кvi = 0,98) та мометазону фуроатом 
(Кvi = 0,95). Незначний рівень конкуренції наявний серед виробників препаратів- 
аналогів азеластину гідрохлориду, беклометазону дипропіонату та трипролідину 
(Кvi = 0,50). Відсутня конкуренція серед виробників лікарських засобів-аналогів 
ацетилцистеїну, кромоглікату натрію, мірамістину, бензилдиметил[3-(мірісто
іламіно)пропіл]амонію хлориду моногідрату, трамазоліну гідрохлориду моногід-
рату, будесоніду, неоміцину сульфату, сухого екстракту цикламена, фраміцетину 
сульфату та хлорфеніраміну малеату.

У подальшому було розраховано частку сегмента фармацевтичного ринку 
України, яку займає кожна з фірм-виробників зазначених ліків (dij). Дані розра-
хунку (2) подано в табл. 1. 

За даними таблиці, найвища питома вага припадає на АТ «Фармак», Украї-
на (dij = 0,1444) у досліджуваному сегменті. Зазначена компанія є абсолютним 
лідером серед вітчизняних та іноземних фірм-виробників. На другому місці роз-
ташовується ТОВ «Фармацевтична компанія “Здоров’я”», Україна (dij = 0,0974).

Визначення рівня монополізації відповідного сегмента ринку виконували за 
допомогою розрахунків умовного коефіцієнта монополізації (Kμ) (3) [17]. Згідно 
з результатами, серед вітчизняних фармацевтичних компаній, що постачають лі-
карські засоби для лікування захворювань носа на ринок України, АТ «Фармак» 
має найвищий коефіцієнт монополізації (Kμ = 0,1282) (табл. 1). Серед іноземних 
фармацевтичних компаній, які постачають зазначені ліки на український ринок, 
лідерами за рівнем монополізації є Дельфарм Орлеан, Франція (Kμ = 0,0462), та 
Медана Фарма Акціонерне Товариство, Польща (Kμ = 0,0308). 

Оцінювання основних характеристик досліджуваної групи лікарських засо-
бів здійснювали за допомогою кваліметричного аналізу. Для визначення зазначе-
них характеристик було враховано окремі властивості препаратів, які формують 
багаторівневу ієрархічну структуру їхньої якості: форма випуску, шляхи вве-
дення, спектр показань (характерні для всіх аналогів – +1, додаткові – +2 бали), 



33
ISSN 0367-3057. Фармацевтичний журнал, 2024, Т. 79, № 6

протипоказання (характерні – 0, специфічні – 1 бал), побічна дія (характерні –  
0, специфічні – 1 бал), ознаки, що переважають (кількість ознак). Аналіз зазначе-
них характеристик у кінцевому результаті завершився обчисленням відносного 
показника якості Кij (4) [18].

Вивчення даних, одержаних за результатами кваліметричного аналізу, дає 
змогу зробити висновок, що найбільш конкурентоспроможними та раціональ-
ними лікарськими засобами досліджуваної групи є аналоги нафазоліну нітрату 
(Кij = 1,00) із групи симпатоміметиків, олопатадину гідрохлориду (Кij = 1,00) та 
будесоніду (Кij = 0,95) із  групи антигістамінних засобів, а  також бензилдиме-
тил[3-(мірістоіламіно)пропіл]амонію хлориду моногідрату (Кij = 1,00) із  групи 
антибактеріальних препаратів. Певною мірою зазначеним препаратам поступа-
ються аналоги трамазоліну гідрохлориду (Кij = 0,85) із групи симпатоміметиків, 
диметиндену малеату (Кij = 0,84), мометазону фуроату (Кij = 0,79) та флутиказону 
пропіонату (Кij = 0,78) із групи протиалергійних засобів, а також срібла проте-
їнату (Кij = 0,69) із  групи антибактеріальних препаратів. Згідно з кваліметрич-
ним аналізом не є раціональними препарати-аналоги ксилометазоліну гідрохло-
риду (Кij = 0,05), туаміногептану сульфату (Кij = 0,05), хлорфеніраміну малеату  
(Кij = 0,05) і неоміцину сульфату (Кij = 0,08), які мають значну кількість протипо-
казань та побічних дій. 

В и с н о в к и
1. Результати маркетингового аналізу свідчать, що на українському ринку до-

сліджуваної групи препаратів переважають іноземні виробники (59,5%), тоді як 
частка вітчизняних компаній становить 40,5%. Основними лікарськими форма-
ми є назальні спреї (64,2%) та краплі в нос (30,8%).

2. Аналіз рівня конкуренції дав можливість встановити, що найбільша кон-
куренція характерна для виробників препаратів із ксилометазоліном, оксимета-
золіном та мометазоном. Водночас конкуренція відсутня для засобів, що містять 
мірамістин, будесонід, неоміцину сульфат та ацетилцистеїн.

3. Серед вітчизняних компаній-виробників цієї групи ліків лідером є  АТ 
«Фармак», серед іноземних  – ГСК Консьюмер Хелскер САРЛ (Швейцарія) та 
Тева Чех Індастріз с.р.о. (Чеська Республіка).

4. За результатами дослідження встановлено, що найбільш перспективними 
для використання у разі лікування захворювань порожнини носа є аналоги нафа-
золіну нітрату, олопатадину гідрохлориду, будесоніду та бензилдиметил[3-(мі-
рістоіламіно)пропіл]амонію хлориду моногідрату.
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